Estructura de la Constitucién Dogmaética
“Lumen Gentium”

Constituida, ya desde fines del primer periodo conciliar, en

centro indiscutido de los trabajos del Concilio Vaticano 11, objeto de
vividos debates que ocuparon buena parte de los dos periodos si-
guientes, habiendo conocido al menos tres grandes ‘‘borradores” o
esquemas que permiten adivinar las etapas mas importantes de su
redaccién, la Constitucién Dogmaética sobre la Iglesia “Lumen Gen-
tium”, vio por fin la luz publica el 21 de noviembre de 1964, tiltimo
dia del tercer Periodo conciliart. Su brillo quedé un tanto empafiado
por las circunstancias que rodearon su aparicién. Otras noticias del
Concilio, que atraian entonces el interés de la opinién puhblica, hi-
cieron que el documento conciliar sobre la Iglesia pasara un tanto
desapercibido, al menos entre nosotros, sin obtener el relieve que
hubiera merecido.
- Al llegar el documento a nuestras manos, su lectura nos depa-
raba, de tanto en tanto, agradables sorpresas. Pero 'a la vez nos iba
confirmando en la opinién de que se trataba de un documento di-
ficil. Una de las razones, que nos interesa destacar aqui, es la que
se funda en el caracter compilatorio del texto. Su estilo se torna
por momentos recargado y desparejo, y se percibe que varias ma-
nos han intervenido en la redaccién. No ha faltado quien anotase,
con humor, su analogia con el caracter compilatorio del Pentateuco,
¥ cdmo algan remoto discipulo de Wellhausen podria descubrir den-
tro del texto conciliar algo asi como dos documentos yuxtapuestos2.
El uno, que podriamos llamar el ‘“yavista”, por presentar la materia
a la luz del plan de Dios desarrollado en la historia, comprenderia
los dos primeros capitulos (Sobre el Misterio de la Iglesia y el Pue-
blo de Dios), y, en cierta medida, a los dos tltimos (Sobre la Iglesia
Celeste de los Santos y la Bienaventurada Virgen Maria). El otro,
que podriamos bautizar como el ‘“sacerdotal”, por su caricter litar-
gico y juridico, comprenderia los capitulos intermedios referentes
a los miembros del pueblo de Dios (jerarquia, laicos y religiosos) asi
como un pequefio “codex sanctitatis” (el capitulo V “Sobre el lla-
mado universal a la santidad”).

Una lectura mas documentada y atenta del texto, nos obliga a
descartar la predicha clasificacién como superficial y hasta carica-

1 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum 1I. Constitutio dogma-
tica de Ecclesia, Acta Apostolicae Sedis (A.A.S8.), 57 (1965) pags. 5-75.

2 cf. H. Holsteln 8.J. La Constitution dogmatique sur U'Eglise, Etudes 322
(1965), pag. 243.
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turesca. Pero no logra disipar la impresion inicial referente al ca-
racter compilatorio del texto. Con todo, es oportuno recordar que
la analogia con el caracter compilatorio del Pentateuco no va nece-
sariamente en desmedro del texto conciliar. Como el redactor inspi-
rado, el Concilio hubiera podido adoptar el método de incorporar
distintas tendencias, canonizarlas en la medida en que pudiesen ar-
monizarse, sin llegar, con todo, a darnos la sintesis de las mismas.
Legitimo en teoria, ;de hecho se da tal procedimiento en la Cons-
titucién “Lumen Gentium”? O, por el contrario, lejos de limitarse
a ello la Constitucién ;revela un singular esfuerzo de sintesis, de
reelaboracién original, de asimilaciéon vital de los diversos elemen-
tos o tendencias que acoge en su seno?

Tal es el problema que queremos plantearnos. Pero con esta
limitacion: nos interesara captar y valorar el esfuerzo sistemético
del Concilio, manteniéndonos en el nivel general de todo el docu-
mento, sin descender al nivel particular de cada capitulo. Esto
ltimo lo dejamos para los redactores que, en este Comentario
tratan sucesivamente de cada uno de los capitulos o grupo de pro-
blemas.

Al leer la Constitucién “Lumen Gentium”, més de uno se ha-
bra visto decepcionado por no encontrar en ella  doctrinas nuevas,
o al menos por no encontrarlas en la medida esperada; o bien, fren-
te a algin capitulo de la Constitucién, se habra preguntado qué ob-
jeto que tenia, puesto que no contenia cosas nuevas3. Es aqui que
creemos oportuno observar que la originalidad y el alcance doc-
trinal de la Constitucién no se hallan solamente al nivel de las
doctrinas particulares, sino también al nivel sistemético. La ori-
ginalidad no se halla tanto en los elementos incorporados cuanto en
la sintesis de los mismos. Por ejemplo, el documento conciliar no
contiene tal vez nuevas doctrinas mariolégicas; pero las incorpora
en la sintesis eclesiolégica. Ahora bien, esto lleva aneja una cierta
posicién doctrinal. Y asi lo ha sefialado el mismo Sumo Pontifice
Paulo VI en el discurso de clausura del tercer Periodo.

“Es la primera vez —y nos emociona profundamente el decirlo—
que un Concilio Ecuménico recoge en una sintesis tan amplia la
doctrina acerca de la posiciébn que ha de atribuirse a la Biena-
venturada Virgen Maria en el misterio de Cristo y de su Iglesia...
Porque la Iglesia misma mo se constituye solamente por su orden
jerdrquico, su sagrada liturgia, sacramentos, y la articulacién de
sus instituciones. Su intima fuerza y originalidad, la fuente prin-
cipal de la eficacia con la que ella santifica a los hombres, estdn

8 Asi por ejemplo el esquema correspondiente al actual capfitulo VII (Sobre
la indole escatolégica de la Iglesia peregrinante...) habia sido juzgado por algu-
nos Padres como superfluo, entre otras razones, ‘“porque no contiene nada nue-
vo'"; ef. La Civiltd Cattolica, 1964 IV, pag. 1228.
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puestas en su mistica unién con Cristo; unién en la que no podemos
pensar haciendo abstraccién de Ella, que es la Madre del Verbo
Encarnado y a quien Cristo unié intimamente consigo para lograr
nuestra salvacién”.#

Es oportuno relacionar estas observaciones con otras que hace
Y. Congar O.P. a otro punto de la Constitucién:

“..es bien conocido el alcance doctrinal, con frecuencia decisivo,
del orden puesto en las cuestiones y del lugar concedido a cada
una de ellas. En la Suma de Santo Tom4s, el orden y el lugar son,
para un dato determinado, un elemento muy importante de inte-
ligibilidad. En el esquema De Ecclesia se habria podido seguir la
secuencia de Misterio de la Iglesia, Jerarquia, Pueblo de Dios en
general. En tal caso.. se habria sugerido la idea de que, en la
Iglesia, el valor primero es la organizacién jerarquica, es decir, la
distribucién de los miembros segin un orden de superioridad y
de subordinacién. Se ha seguido, en cambio, la secuencia de Mis-
terio de la Iglesia, Pueblo de Dios, Jerarquia. Asi se colocaba como
valor primero la cualidad de discipulo, la dignidad inherente a
la existencia cristiana como tal o la realidad de una ontologia de
gracia, y luego, en el interior de esa realidad, una estructura je-
rarquica de organizacién social...”B

Creemos que estos ejemplos citados nos ayudan a percibir el
sentido y la importancia de la cuestion que planteamos. La nove-
dad de elementos incorporados a la sintesis eclesiolégica, el orden
que se asigna a cada uno de ellos dentro de esta sintesis...,, todo
ésto puede encerrar un gran valor doctrinal que es menester des-
entraflar y sacar a luz.

Para lograr este objetivo ;qué procedimiento emplearemos?
Nos parece que la intencién sisteméatica que anima al documento
conciliar no puede leerse solamente a flor de texto, en el nivel ex-
presivo del texto promulgado. Creemos que es sumamente instruc-
tivo recurrir también a la intencién de sus autores expresada en
las deliberaciones que precedieron a la promulgacion del texto ac-
tual. Esta fase deliberativa queda reflejada en los discursos pro-
nunciados en el aula conciliar, en las enmiendas o modi propuestos
por escrito, y sobre todo en las Relationes de las distintas Comisio-
nes o Subcomisiones conciliares que dan cuenta de las distintas opi-
niones vertidas por los Padres conciliares. Como no intentaremos
trazar una historia detallada de las deliberaciones, nos limitaremos
al empleo de las antedichas Relationes®. Todavia, dentro de las mis~

4 Paulo VI, Allocutio 21 nov. 1964; A.A.S., 56 (1964), pag. 1014 (traducimos nos-
otros).

5 Y.M.-J. Congar O.P., La Iglesia como pueblo de Dios, Concilium, 1, (1965)
Ne¢ 1 (ed. castellana), pag. 10.

6 Hemos preferido limitarnos al uso de las Relationes por dos razones. La
primera, simplemente, porque del resto no teniamos documentacién de primera
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mas descartamos aquellas observaciones que se limitan a puntos
particulares y retendremos, en cambio, aquéllas que apuntan hacia
la estructura total del esquema. Captados asi los criterios que de-
terminaron la estructura final del esquema y el orden de sus par-
tes, estaremos en condiciones de emitir, en un segundo momento, un
juicio de valor acerca del caracter sistematico de la Constitucién
“Lumen Gentium”.

I. HACIA LA ESTRUCTURA DEFINITIVA

Para entender el proceso que vamos a analizar es oportuno
recordar que el texto actualmente promulgado ha sido precedido
por tres “borradores” o esquemas, discutidos respectivamente en
los tres primeros Periodos del Concilio. El primero de ellos, redac-
tado por la Comisién Teolégica durante la fase preparatoria del
Concilio, fue discutido en el aula conciliar en los Gltimos dias del
primer Periodo, sin que se llegase a una votacion?. En la interse-

mano. La segunda, porque en dichas Relationes se hallan los criterios retenidos
como valederos por la Comisién Teolégica, y que determinaron en forma préxima
la estructura de la Constitucién. Para el fin que nos proponemos aqui, esta do-
cumentacién, si bien no es completa, es suficientemente segura.
Damos a continuacién la lista de documentos y bibliogratffa utilizados para

este articulo:
1 Esquemas y relaciones: Schema Constitutionis dogmaticae De Ecclesia 1963,
Pars I et II; Schema Constitutionis De Ecclesia, 1964; Relatio super caput VII
Schematis Constitutionis de Ecclesia, 1964 (Card. M. Browne); Relatio super ca-
put VII schematis de Ecclesia, 1964 (Mons. M. Roy).
Desarrollo de la actividad conciliar: Boletin diario emitido por el Ufficio Stampa
de la Secretaria de Prensa del Concllio; Notiziario publicado por La Civilta
Cattolica; B. Kloppenburg O.F.M.; Concilio Vaticano II, vol. II, Primeira sessdio
(Set.-Dez. 1962), Petropolis, 1963; id., vol. III, Segunda sessdo (Set.-Dez. 1963); R.
Laurentin, L’enjeu du Concile, vol. II, Bilan de la premiére session, Parfs, 1963;
id., vol. IiI, Bilan de la deuxiéme session, Paris, 1964; J. Medina, Algunos an-
tecedentes sobre la historia del texto de la Constitucion dogmdtica “Lumen
Gentium’”, Teologia y Vida, 6 (1965) N¢ 3, pags. 187-209; A. Wenger, A.A., Va-
tican 11, Chronique de la troisiéme session, Paris, 1965.
Estudios sobre el conjunto de la Constitucién “Lumen Gentium': G. Dejaifve
S.J., La “Magna charta’” de Vatican II. La Constitution “Lumen Gentium’. Nouv,
Rev.Theol., 87 (1965), pags. 3-22; H. Holstein S.J.,, La Constitution dogmatique sur
I’Eglise, Etudes 322 (1965), pags. 239-254; Ch. Moeller La Constitucién dogmdtica
Lumen Gentium, Teologia y vida, 6 (1965) N° 3, pags. 210-237; G. Volta, La recen~
te costituzione dogmatica “Lumen Gentium’, La Scuola Catt. 93, (1965), pags. 3-
34. La coleccién Unam Sanctam anuncia un comentario histérico y teoldgico
de la “Lumen Gentium”, en preparacién, que constard de dos volumenes y que
contari con la colaboracién de peritos conciliares.

7 El esquema constaba de once capftulos de amplitud desigual. Los titulos
de los capitulos eran: 1) De Ecclesiae militantis natura (12 pags.); 2) De membris
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sién, la Comisién Teolbgica elaboré un nuevo esquema, sobre la
base de un proyecto presentado por Mons. G. Philips, profesor de
la Universidad de Lovaina®. Remitido a los Padres conciliares en la
intersesion, el esquema se vio enriquecido con una serie de enmien-
das o modi, y con este caracter fue presentado a los Padres conci-
liares al comienzo del segundo Periodo®. Bastaron apenas dos Con-
gregaciones generales, la 372 y 382 para discutir y aprobar el es-
quema en general, como base de ulterior discusién y elaboracién
en detallel®. A ello fueron consagradas 20 Congregaciones Genera-
les de este segundo Periodo. De aqui surgieron los principales cri-
terios y orientaciones que luego determinarian la estructura defi-
nitiva del esquema. En la nueva intersesién se preparé un tercer
esquema, el cual, de acuerdo a las directivas del Periodo anterior,
incorporaba dos nuevos capitulos referentes a la Iglesia Celeste
de los santos y a la Bienaventurada Virgen Marial!, Presentado en
el tercer Periodo, discutidos sus dos nuevos capitulos, enmendado
nuevamente y votado finalmente, este esquema se convirtio en el
texto promulgado que tenemos entre manos.

De lo dicho cabe inferir que es a partir del segundo esquema
y de su ulterior discusién y reelaboracién que podemos esperar re-
coger los principales criterios que han determinado la actual es-
tructura de la Constitucién conciliar sobre la Iglesia.

Ecclesiae militantis eiusdemque necessitate ad salutem (8 péags.); 3) De episcopatu
ut supremo gradu sacramenti ordinis et de sacerdotio (4 péags.); 4) De episcopis
residentialibus (18 pags.); 5) De statibus evangeliciae adquirendae perfectionis (8
pégs.); 6) De laicis (16 pégs.); ) De Ecclesiae magisterio (20 pégs.); 8) De aucto-
ritate et oboedientia in Ecclesia (8 péags.); 9) De relationibus inter Ecclestam et
Statum mecnon de tolerantia religiosa (24 p4gs.); 10) De mnecessitate Ecclesiae
annuntiandt Evangelium omnibus gentibus et ubique terrarum (12 pégs.); 11) De
oecumenismo (16 pags.). El volumen, de 123 piginas, comportaba en apéndice (pégs.
91-122) un esqgquema sobre la Virgen, separado del resto, probablemente en vistas
a ser erigido en esquema auténomo.

8 cf. B. Kloppenburg, o.c., vol. III pag. 24.

9 El esquema constaba de 4 capitulos cuyos titulos eran: 1) De Ecclesiae Mys-
terio; 2) De constitutione hierarchica Ecclesiae et in specie de episcopatu; 3) De
populo Dei et speciatim de laicis; 4) De vocatione ad sanctitatem in Ecclesia.

10 Votado el segundo dia del debate (1-X-1963), el esquema fue aceptado
como base de discusién por 2301 votos contra 43.

11 El esquema presentado daba a los Padres la alternativa de dividirlo en
8 o 7 capitulos. La primera alternativa, de 8 capitulos, corresponde a la estructura
definitiva que adopté el esquema. La otra alternativa era juntar los actuales ca-
pitulos 5 y 6 en uno solo (De universali vocatione ad sanctitatem in Ecclesia et
de Religiosis) pero con dos secciones: A (De omnium vocatione ad sanctitatem)
y B (De religiosis).
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1. La estructura inicial

No hemos podido documentarnos sobre los criterios que guia-
ron a la Comisién Teoldgica en la seleccién y ordenamiento de los
temas que constituyen la estructura del segundo esquema sobre la
Iglesial2. Pero por la forma que presentaba podemos deducir al me-
nos algunas cosas.

Ante todo, y en comparacién con la estructura del primer es-
quema, salta a la vista el empleo de un criterio de simplificaciéon y
reducciéon. De once capitulos se pasaba ahora a cuatro; se evitaba
el desarrollo de temas como los referentes a las relaciones entre la
Iglesia y la sociedad temporal, a las misiones y al ecumenismo, etc.
De esta manera se procedia conforme a ciertas directivas formula-
das al final del primer Periodo: el esquema sobre la Iglesia, decla-
rado centro de los trabajos conciliares, debia en consecuencia for-
mular los principios que habian de inspirar a los otros esquemas
previstos en la agenda conciliar, dejando a estos otros el desarrollo
y las aplicaciones de esos principios!s.

Despejado asi el terreno, ;cual era el plan de los temas a desa-
rrollar y a ordenar dentro del esquema De Ecclesia? Por la forma
que entonces adoptaba el esquema, la cosa no era tan clara, y po-
dia dar pie a distintas interpretaciones. Segln cierta presentacién,
el plan del esquema comprenderia estos dos momentos: a) Misterio
de la Iglesia (cap. I), b) distintas categorias de miembros, es decir,
jerarquia, laicado y religiosos (cap. II-IV)14, Algo parecido se de-
duciria de la alusién que hacia al esquema Paulo VI en su discurso
de apertura del segundo Periodol®,

m la Relacién oficial del Cardenal M. Browne, s6lo conocemos un
condensado publicado en L’Osservatore Romano, ed. castellana, XIII, 1963, Ne¢ 582,
pag. 4, el cual no nos da mayores luces al respecto.

13 Entre otras intervenciones, cabe mencionar la del Cardenal L. Suenens,
segin el condensado de La Civiltd Cattolica, 1963/I, pag. 181, que traducimos a
continuacién: “...si el tema tratado en estos dias debe constituir el argumento
central del Concilio en el que habra que inspirarse para las orientaciones gene-
rales de todos los otros esquemas futuros, serfa oportuno coordinar los trabajos
de revision de los varios esquemas en torno al estudio de la Iglesia ad inire y ad
extra: esto es, la Iglesia ante todo en si misma, en su naturaleza y su misién
de madre y maestra; ¥ en segundo lugar, la Iglesia frente a los grandes proble-
mas que aquejan hoy al mundo, desde aquéllos que miran a la persona humana,
hasta aquéllos que se refieren a la sociedad en sus exigencias de justicia y de paz”.

14 Asf se habria expresado el Cardenal J. Doepfner, Moderador del Concilio,
refiriéndose al esquema: *...La Iglesia se presenta ante nosotros como el pueblo
escogido por Dios del cual estidn llamados a ser miembros los hombres de todos
los paises y de todas las naciones... De esta visién del conjunto del misterio de la
Iglesia se pasa, a renglén seguido, al examen de las diversas categorias de per-
gonas que la componen. Primero, los que estdn investldos de una funcién jerdr-
quica... Tratase a continuacién de los seglares... Por Ultimo se reflere al esquema
a los religiosos...”’; Cf D. Iturrioz, El esquema ‘“De Ecclesia’” del concilio Vaticano
1 al Concilio Vaticano 11, en Arbor 56 (1963) III pAags. 202-203.

15 “Ser4 pues, tema principal de esta seccién del presente Concilio el que
atafie a la Iglesia. Por eso serd indagada su intima naturaleza, para que, en lo
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Dejando fuera de discusion el capitulo I (Sobre el Misterio de
la Iglesia), el problema reside en la interpretacion de la estructura
de los restantes capitulos. ;Es claro que respondia a la triple cate-
goria de miembros, es decir, jerarquia, laicos y religiosos? Tenemos
que decir que si de alguna manera, dado que cada uno de los tres
capitulos en cuestiéon parte de ciertas ideas generales que tienen
luego su resolucién concreta en cada una de las categorias de per-
sonas antes aludidas. Este movimiento iba anunciado en el mismo
titulo de los capitulos II (sobre la constitucién jerarquica de la
Iglesia y en especial sobre el episcopado) y III (sobre el Pueblo de
Dios y en especial sobre los laicosls, El mismo movimiento podia
percibirse en el interior del capitulo IV, si bien no en su titulo...17 Y
sin embargo, la cosa no parecié tan clara a todos, como luego vere-
mos al enfocar el problema que ocasioné la estructura de este ca-
pitulo IV.

En cualquier caso, la estructura original del esquema no iba
a durar mucho tiempo. Mas aln, este niflo, que era el segundo es-
quema De Ecclesia, iba a salir a la luz con una importante modifi-
cacién que comenzaba ya a alterar su figura primitiva.

2. El Pueblo de Dios

En efecto, tanto en el segundo fasciculo del esquema como en
el fasciculo de enmiendas o modi que recibieron los Padres concilia-
res al comienzo del segundo Periodo, aparecia una enmienda pro-

que sea posible al humano lenguaje, se nos dé aquella definicién que nos haga
conocer la verdadera y primaria constitucién de la Iglesia y se vuelva méis clara
su multiple y salvifica misién... Entre los varios y diversos problemas que tra-
tard el Concilio, el primero serd el que se refiere a vosotros, como Obispos de
la Iglesia de Dios... A tal declaracién doctrinal seguirid luego la que se refiere
a la composicién del Cuerpo visible y mistico de Cristo que es la Iglesia mili-
tante y peregrinante en la tlerra, esto es, a los sacerdotes, religiosos y fieles, asf
como a los hermanos separados de nosotros, llamados ellos también a adherir a
ella de manera plena...”; Paulo VI, Allocutio, 29-sept.-1963; A.A.S., 55, (1963) pags
849-850.

16 Este movimiento, que va de lo genérico a lo concreto, se percibe bien en
el capitulo III del segundo esquema, referente al pueblo de Dios (23-24) y a los
laicos (25-26). En cuanto al capftulo II de este esquema, hemos de observar que
hablaba poco de una teoria general de la jerarquia y de los ministerios en la
Iglesia (una breve alusién en el proemio), y que, salvo un nimero dedicado con-
juntamente a los presbiteros y diaconos (15), todo el resto estaba consagrado al
tema del episcopado. Sobre la manera ¢6mo en el texto actual queda suplida esta
carencia de teoria general sobre la jerarquia y los ministerios, ver la 12 parte
del articulo de C. Giaquinta, en este mismo comentario: La jerarquia en el cua-
dro general de la Constitucién ‘“Lumen Gentium’’.

17 Los primeros numeros del capitulo IV estaban consagrados al llamado
general a la santidad (N¢ 29-31) y los restantes a los religiosos (32-35). Sin em-
bargo el titulo del capitulo omitfa mencionar a los religiosos. Sobre el sentido
que podfa revestir esta omisién, ver lo que diremos més adelante; notas 44 ss.
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puesta por el Cardenal L. Suenens en nombre de la Comisién Coor-
dinadora del Concilio. En ella se proponia que el entonces capitulo
III (De populo Dei et speciatim de laicis) fuese dividido en dos par-
tes: la referente a los laicos!® debia separarse de la referente al
Pueblo de Dios en general!®, Esta ultima, por tratar de cosas comunes
a todos los cristianos (sacerdocio comun, dones y carismas del Es-
piritu Santo), debia preceder no solamente al capitulo referente a
los laicos, sino también al capitulo referente a la jerarquia. Ahora
bien, esta parte referente al Pueblo de Dios en general, al ser des-
plazada al comienzo del esquema, recargaba demasiado al ya abul-
tado capitulo primero. En consecuencia, se proponia hacer del te-
ma del Pueblo de Dios un nuevo capitulo, que seguiria al primero
v precederia a los referentes a la jerarquia y al laicado??, El es-
quema se cerraria con el capitulo referente al llamado a la santidad.

En suma, el criterio adoptado en esta revisién era el principio
de que lo que era comiin a los miembros del Pueblo de Dios, ante-
cediese a lo que los diversificaba y distinguia. Criterio excelente, si
bien no coherentemente aplicado al caso del llamado de todos los
cristianos a la santidad, como veremos después. Este criterio fue
apoyado por quienes intervinieron en las discusiones del segundo Pe-
riodo, sin que se manifestase oposicién notable2!, La Subcomision II,
encargada de reelaborar el esquema, agregb una nota en la que resu-
mia las razones por las que se juzgaba que habia que poner el capi-
tulo “Sobre el Pueblo de Dios” inmediatamente después del capitu-
lo 1 “Sobre el Misterio de la Iglesia”. La nota comenzaba aclarando
que por “Pueblo de Dios” no se entendia la grey de los fieles en
cuanto distinta de la Jerarquia, sino el conjunto de todos los que
pertenecen a la Iglesia, pastores y fieles?2. Luego pasaba a aclarar
el distinto orden de prioridades que correspondia a la Jerarquia en
particular y al Pueblo de Dios en general: a la Jerarquia le corres-
ponde una prioridad en el orden de los medios, en el orden de la
ejecucién; en cambio al Pueblo de Dios le corresponde una prioridad
en el orden del fin, en el orden de la intencién y del sistema. Un
orden sistematico exige que se dé prioridad a lo que pertenece al

18 N° 23 (De membrorum in Ecclesia Christi aequalitate et inaequalitate),
N¢ 25 (De vita salutifera et apostolica laicorum), N¢ 26 (De christifidelium rela-
tione ad Hierarchiam).

19 N¢ 24 (De sacerdotio universali, necnon de sensu fidei et de charismatibus
christifidelium).

20 En esta reordenacién de la materia, el capitulo referente al Pueblo de
Dios, aligeraba al entonces capftulo I sobre el Misterio de la Iglesia. De este
capitulo tomaba los entonces Nos. 8-10 (De fidelibus catholicis; De nexibus Eccle-
stae cum christianis non-catholicis; De non-christianis ad Ecclesiam adducendtis);
asimismo elementos de los Nos. 2-3 pasaban a integrar el N¢ 9 del nuevo capitulo.

21 ““In schedulis nullus apparet Pater inciusioni absolute oppositus, quamuvis
non desint qui inclusionem iuxta modum postulant. Excipitur unus...”, cf. Schema
Constitutionis De Ecclestia, 1964, pag. 55, Relatio Generalis del cap. II.

22 cf. Ib. Relatio Generalis del cap. II, pag. 56.
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orden del fin, asi como a lo que es general y comun; s6lo después
se pasaria a lo que pertenece al orden de los medios, y a lo que es
particular y distintivo en el grupo?3,

Esto supuesto, quedaba por examinar las relaciones del nuevo
capitulo con el referente al Misterio de la Iglesia. Si bien el tema del
Pueblo de Dios pertenece al Misterio de la Iglesia, la extensién del
material aconsejaba que se hiciesen dos capitulos?t. A ello se afiadia
esta consideracion que nos permite captar el movimiento de ideas
que va del capitulo I al II. En el capitulo I se trata del Misterio de
la Iglesia, en toda su amplitud, en cuanto que abarca toda la “histo-
ria salutis” y a la vez la trasciende en cuanto que preexiste en el
plan de Dios. En cambio, en el capitulo II, el Misterio de la Iglesia
es considerado solamente en el “tiempo intermedio” a la Ascensiéon
¥ a la Parusia del Sefior?, Tiempo que da a la Iglesia su configura-
cién original, distinta del tiempo preparatorio del Antiguo Testa-
mento y del tiempo de la consumacién final. Tiempo provisorio y
definitivo a la vez, ya que anticipa el Reino celeste, pero en un es-
tado figural y germinal, que serd superado y sustituido por el de la
visién cara a cara. Tiempo de la Iglesia Apostdlica que pregona el
Evangelio a toda creatura, hasta que venga el fin.

23 ““Si es cierto que la Jerarquia bajo un cierto aspecto precede a los fieles,
ya que los engendra a la vida sobrenatural, con todo queda en pie que también
los Pastores y los fieles pertenecen a un mismo Pueblo. El Pueblo mismo y su
salvacién en el plan de Dios se hallan en el orden del fin, mientras que la Je-
rarquia se ordena a este fin como medio. Hay que tratar en primer lugar del
Pueblo en su totalidad, para que después se vuelva mdas claro, tanto el oficio de
los Pastores que distribuyen a los fieles los medios de salvacién, asi como el
llamado y la obligacién de los fieles, los cuales, conscientes de su personal res-
ponsabilidad, deben colaborar con los Pastores para la difusién y ulterior san-
titicacién de toda la Iglesia. Si en cambio se tratase en primer lugar del Misterio
de la Iglesia, luego de la Jerarquia, y en tercer lugar del Pueblo de Dios, una
misma materia referente a la naturaleza y fin de la Iglesia se dividiria en dos
partes, separadas entre si por el tratado de la Jerarquia...”; Ib.,, ratio 2-3,
pags. 56-57.

24 Ib., ratio 1, pAg. 56.

25 '‘Se logra una mejor distribucién de la materia si en el capftulo I sobre
el misterio de la Iglesia se trata de la Iglesia en toda su amplitud, desde el co~
mienzo de la creacién en el plan de Dios, hasta la consumaci6én celestial, y luego,
en el capftulo II, del mismo misterio en cuanto que avanza hacia el fin bien-
aventurado en el tiempo intermedio al de la Ascensiéon del Sefior y al dé su
Gloriosa Parusfa. Todos los elementos a tratar en el capitulo II se refieren a la
vida de la Iglesia en este tiempo intermedio: la vida cultual en la tierra por
el ejercicio del sacerdocio universal (al que pertenecen también los clérigos), por
la prictica de los sacramentos, por la difusién del testimonio de la fe, hasta
llegar a la visién...”’; Ib., ratio 4, pag. 57.
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3. Los santos del Cielo

Sobre el origen y desarrollo del proceso que llevé a insertar en
el esquema De Ecclesia un capitulo referente a la relacién de la Igle-
sia peregrinante con la Iglesia celeste de los santos, poseemos una re-
lacién oficial del Cardenal M. Browne, pronunciada en el tercer Pe-
riodo. Por la misma nos enteramos que la insercién del tema de los
santos en el esquema De Ecclesia, provenia no solamente del pedido
formulado por numerosos Padres en el primer y segundo Periodos,
sino también de la voluntad del venerado Papa Juan XXIII. La Re-
lacién nos habla de la profunda visidén teoldgica que inspird este
voto. Juan XXIII estaba persuadido de que ‘“la doctrina conciliar
sobre la Iglesia quedaria manca y mutilada si no se trataba “ex pro-
feso” en forma un tanto amplia acerca de aquella parte de la Iglesia
que, incorporada ya a Cristo en forma indefectible, estd unida tam-
bien a la Iglesia peregrinante y con ella constituye la 1inica Iglesia de
Cristo”?8, Muchos Padres conciliares juzgaban que no se podia con-
siderar inicamente a la Iglesia en tension hacia la santidad; era me-
nester hablar también de la Iglesia ya perfecta en sus santos, porque
“los hermanos perfectos pertenecen esencialmente al misterio de la
Iglesia, la cual no solamente peregrina en la tierra, sino que en los
Santos ya gusta del gozo del Sefior’’??. En otros términos, se supe-
raba la usual consideracion de la Iglesia, restringida a la Iglesia
“militante” o “peregrinante”, y se volvia a dar al misterio de la
Iglesia toda la amplitud que revestia en la mente de los Santos Pa-
dres y de los grandes teo6logos.

Por otro lado, sélo partiendo de esta consideracién se podia lle-
gar a incluir en el esquema De Ecclesia, el tema de la Virgen, como
veremos luego. Las mismas razones valian para los Santos y para la
Virgen. Asi lo entendieron los Padres conciliares desde el comienzo
del segundo Periodo?8. Y ‘asi lo entendié la Comisién Teoldgica2?e. ¥
esta conexién con €l tema de la Virgen fue también la que deter-

26 cf. Relatio super caput VII..., 1964 (Emmo. Card. M. Browne), pég. 5.

27 Ib., péag. 5.

28 Ya en el primer discurso pronunciado en el segundo Perfodo, el Cardenal
J. Frings, en nombre de 66 obispos de Alemania y Escandinavia, pedia que se
afiadiese al esquema un nuevo capitulo “De Ecclesia in sanctis perfecta”, en el
cual se podria también hablar de la Virgen, c¢f. B. Kloppenburg o.c., vol. 3,
PAags. 27s.

29 “Luego que se decidié insertar en la Constitucién De Ecclesia el texto
Sobre la Bienaventurada Virgen Marfa, por aprobacién del Sumo Pontifice Pau-
lo VI, también habia que incorporar en esta misma Constitueién el texto ‘“Sobre
nuestra unién con la Iglesia celeste”, el cual, entretanto, habfa sido compuesto
por mandato del Papa Juan XXIII. Para este fin, 1a Comisién dogmética instituyé
una Subcomisién especial, la cual, al adaptar el texto tuviese en cuenta también
todos los votos que los Padres Conciliares habian manifestado sobre este asunto”;
Relatio Super caput VII, 1964, (Card. M. Browne), pég. 5.
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miné en definitiva el lugar exacto que corresponderia al tema de
los Santos dentro del esquema. Podia en efecto haberse ubicado en
el capitulo sobre el llamado a la santidad, como pensé algin Pa-
dre3%, Podria también haberse ubicado en el capitulo I, en el su-
puesto de que dicho capitulo, aligerado por el capitulo II de la tarea
de analizar la indole de la Iglesia peregrinante, se hubiese consa-
grado a trazar el misterio de la Iglesia en toda su amplitud, y mas
precisamente, en su condicién celeste y consumada. De esta manera
se hubiera mantenido el criterio de dar prioridad en el esquema
a lo que atafie al orden del fin. De hecho, sin mbargo, la ubicacién
del capitulo fue otra. Y en ello desempefié un factor determinante
su conexién con el tema de la Virgen Maria.

4. La Bienaventurada Virgen Maria

En el primer esquema De Ecclesia, discutido a fines del pri-
mer Periodo del Concilio, figuraba, en apéndice, un esquema sobre
la Virgen Maria. En el segundo Periodo dicho esquema se presen-
taba separado del relativo a la Iglesia. Fue asi que, desde el primer
dia del segundo Periodo, numerosos Padres pidieron que el tema de
la Virgen, asi como el de los Santos, no fuese objeto de un esquema
separado sino que se incluyese en el esquema De Ecclesia. Pero, a
diferencia del pedido relativo a los Santos, el relativo a la Virgen
suscité una viva oposicién3l. Se constituyeron asi dos fuertes ten-
dencias. La llamada “Eclesiotipica” sostenia que Maria, como mo-
delo y prototipo de la Iglesia, debia ser considerada dentro del es-
quema. La “Cristotipica”, en cambio, preferia un esquema separado,
alegando que el lugar propio de la Virgen no era la eclesiologia
sino la cristologia. Para abreviar una discusién que amenazaba con
trastornar las fechas previstas en la agenda conciliar, se indicé a
la Comisiéon Teolégica que designara a dos representantes de las
antedichas tendencias, los cuales hicieran valer sus respectivos ar-
gumentos ante la asamblea®2, Sometida la cuestion a votacién, por

30 Asf, por ejemplo, el Cardenal G. Urbani, en el notable discurso pronun-
ciado durante la discusién del capftulo IV (sobre el llamado a la santidad); cf.
La Civilta Cattolica, 1963 IV, p. 533.

31 e¢f. R. Laurentin, o.c,, t. III, pags. 100 s.

32 En favor de un esquema separado hablé el Cardenal R. Santos, ¥ en
favor de la insercién en el esquema De Ecclesia el Cardenal F. Kdnig. Entre las
razones aducidas en pro o en contra, algunas apuntaban hacia el problema de la
estructura general del esquema De Ecclesia. Tal como figuran en los breves resdg-
menes dados a la prensa, podemos deducir que el Cardenal Santos juzgaba que
la mariologia no podia insertarse l6gicamente en una consideracién de la Iglesia
en su peregrinar terrestre, ¥ que la Virgen no podia inscribirse en ninguna de
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escaso margen triunfé la opinién que apoyaba la inclusién del tema
de la Virgen en el esquema De Ecclesia33. Como en este caso basta-
ba la simple mayoria, el asunto pasé al seno de la Comisién Teol6-
gica, la cual erigié una Subcomisién compuesta de Padres y Peritos
de ambas tendencias. El texto, objeto de cinco redacciones sucesi-
vas, fue presentado a discusion en el tercer Periodo conciliar. En
la Relacién introductoria a la discusién, el Cardenal M. Roy creia
oportuno hacer algunas observaciones acerca de la inclusion del
tema de la Virgen en el conjunto de toda la Constitucién De Eccle-
sia, asi como de su ubicacion al final del esquema. Cuando se trata
de lo primero, la Relacion parece dar razén a la tendencia “Ecle-
siotipica”: la Virgen Maria se conecta intrinsecamente con el miste-
rio de la Iglesia3t. Cuando en cambio se trata de explicar lo segundo,
la Relacién parece dar razén a la tendencia “Cristotipica”. En efecto,
afirma que para explicar la conexioén entre Maria y la Iglesia, es
necesario considerar expresamente la funcion de Maria en el Mis-
terio de Cristo. Ahora bien, el aspecto cristologico del Misterio de
Maria excede los limites de la Eclesiologia. Por lo tanto, el capitulo
referente a la Virgen no podia ubicarse sino al final del esquema,

las categorias que se dan en la Iglesia, esto es, potestad, oficio, etc. A estas ra-
zones el Cardenal Kdnig respondia concediendo que la Virgen serfa ajena a la
Iglesia en el supuesto que ésta fuese solamente la Institucién; pero que, al ser
la Iglesia también el pueblo de Dios y la comunidad de los santos, la Virgen
Maria debfa ser considerada como su miembro mas eminente; cf. La Civiltd Catto-
lica, 1963 IV, pags. 520-530; L’Osservatore Romano ed. castellana, XIII (1963) N¢
586, pag. 1.

33 1114 respondieron afirmativamente y 1074 negativamente a la siguiente
cuestién: *;Agrada a los Padres que el esquema sobre la Bienaventurada Virgen
Marfia, Madre de la Iglesia, se adapte de tal forma que constituya el capfitulo VI
[1dltimo!] del esquema sobre la Iglesia? Como se ve, en la pregunta misma iba
indicado el lugar exacto del capitulo marial dentro del esquema. En ese momento
(29 de octubre) todavia no se habia resuelto insertar el capitulo referente a los
Santos, asi como tampoco desdoblar el entonces capitulo V. Para seguir la evo-
lucién que tuvo la estructura general del esquema De Ecclesia, ofrecemos el si-

guiente cuadro:

11 esquema II esquema
(Set. 1963) (Oct. 1963) (Set. 1964)
1. Misterio 1. Misterio 1. Misterio
2. Jerarquia
3. Pueblo ¥ ’2. FPueblo 2. Pueblo
3. Jerarquia 3. Jerarquia
Laicos ’4. Laicos 4. Laicos
4. Santidad 5.Santidady ________|[ps. Santidad [5A]
(¥ religiosos) Religlosos \_ ’ 6. Rellg (5B]
. Religiosos
— 7. santos [6]
6. B. V. M. 8. B. V. M. [7]

34 “Sobre la inserci6én de la exposicién acerca de la Bienaventurada Virgen
Marfa en el conjunto de la Constitucién De Ecclesia hay que decir que la razén
fue el hecho de que esta Constitucién es el tema principal del Concilio, y a la
vez el hecho de que la Bienaventurada Virgen Maria se conecta intrinsecamente
con el misterio de la Iglesia...”; Relatio introductiva ad caput de Beata V.M.;

1964, pag. 5.
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como dando a entender que aqui se trascendian los limites de la
eclesiologia3s.

La razoén invocada para ubicar el capitulo de la Virgen al fina!
del esquema ;es realmente decisiva? No sélo el misterio de Maria,
sino que también el Misterio de la Iglesia reviste un aspecto cris-
tolégico y hasta trinitario. Este aspecto es expuesto en forma sobria
y mas bien parca en el capitulo I del esquema. ;Por qué entonces
no considerar alli el misterio de Maria? Evidentemente, otras razo-
nes pesaban, ademas de las invocadas. De hecho, la Relatio Gene-
ralis de capite VIII nos da una razén mas simple: ocupa el altimo
lugar por ser el més extenso de los capitulos de la Constitucién3s,
Supuesta la necesidad de dar una doctrina completa sobre la Virgen
Maria, no habia manera de reducir el capitulo a proporciones maés
breves. Y por lo mismo, no se podia dar al capitulo otra ubicacién
que la que tuvo de hecho, al final del esquema.

5. Santidad y Religiosos

Al discutirse en el segundo Periodo los entonces capitulos IIT
y IV, se suscitd una cuestién que, si bien complicaba mas atn las
cosas, iba a motivar una solucién de la que dependié la estructura
definitiva del esquema De Ecclesia. El entonces capitulo IV trataba,
en sus primeros numeros (29-31), del llamado de todos los cristia-
nos a la santidad, y en los restantes (32-35) de los estados de
perfeccién reconocidos por la Iglesia, es decir, practicamente, de los
religiosos. Ahora se pedia que dicho capitulo fuese dividido en dos
partes, en base a dos criterios.

Por un lado, se pedia que la materia concerniente al llamado
de todos los cristianos a la santidad, fuese trasladada al comienzo,

35 “...Pero, por otra parte, para explicar esta conexién, era necesario tam-
blén considerar expresamente la funcién de la Madre de Dios en el mismo mis-
terio del Verbo Encarnado. Bajo este aspecto, la doctrina mariolégica excede los
1imites del tratado de la Iglesia. Por lo cual, no pudo ubicarse sino al final del
esquema, ¥ a la vez debié extenderse mas allda de los estrictos limites para po-
der ofrecer un panorama general de la Bienaventurada Virgen Maria, fundado su-
ficientemente en la fe. Por eso, en su tftulo se dice significativamente: Acerca
de la Virgen Madre de Dios en el Misterio de Cristo y de la Iglesia. Asf se da a
entender a la vez que con esta teologia marial hemos llegado a cierto cul-
men...””; Ib., Pag. 5.

36 “La Comisién Doctrinal pensé unidnimemente gue este capftulo sobre la
Blenaventurada Virgen Marfa tenfa que ser puesto en el ultimo lugar de la
Constitucién De Ecclesia, porque resume en forma sumaria la amplia materia
expuesta en el esquema’”; Schema Constitutionis De Ecclesia, 1964, pag. 218. El
capitulo VIII sobre la Virgen en su extensién supera de lejos al ya largo capitulo
III Sobre la Jerarquia. Pero, en relacién con el anterior esquema ‘‘separado’, po-
dia ser considerado como un *“breve resumen’.
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es decir, o al capitulo I (Sobre el misterio de la Iglesia), o al capi-
tulo II (Sobre el Pueblo de Dios), el cual, segiin un Padre, deberia
titularse “el pueblo santo de Dios’”37. Dicho pedido era motivado por
la necesidad de ser coherentes en la aplicacién del criterio de po-
ner en primer lugar aquello que es comun a todos los cristianos y
atafie al orden fin, y tan sélo después aquello que atafie al orden
de los medios y origina distintas categorias. Dicho criterio habfa
sido aplicado con éxito al entonces capitulo III (Sobre el pueblo
de Dios en general y en especial sobre los laicos), como vimos mas
arriba. En consecuencia, también habia que aplicarlo, en el capitu-
lo 1V, al tema de la santidad, que es comin a todos los cristianos
y atafie al orden del fin.

Por otro lado, se pedia un capitulo aparte para los religiosos.
Ello no solamente como consecuencia de lo anterior, sino también
debido a la importancia del estado religioso en la Iglesia38, Los re-
ligiosos, que en el primer esquema sobre la Iglesia habian gozado
de un capitulo aparte, después de la jerarquia y antes de los laicos,
merecian que ahora al menos se les concediese un capitulo aparte,
después de los laicoss®,

Muy pronto se levanté una reaccién. La misma iba dirigida no
tanto al primer género de razones cuanto al segundo, es decir, a la
necesidad de que los religiosos fuesen tratados en capitulo aparte.
De hecho, se concluia en la necesidad de mantener indiviso el en-
tonces capitulo IV. Entre las razones esgrimidas, algunas curiosa-
mente partian del mismo principio invocado por los defensores de
la posicién opuesta: no dar la impresién de que la santidad es mo-
nopolio de los religiosos*?. Otras, en cambio, iban al fondo del pro-
blema: los religiosos, si bien constituyen una estructura en la Igle-
sia, no pertenecen a la estructura de la Iglesia. En otros términos,
sélo la distincién entre jerarquia y laicado es de estricto derecho
divino, mientras que la distincién entre religiosos y no religiosos
derivaria de la diversidad de medios reconocidos por la Iglesia como
aptos para tender a la santidad*l.

Al estudio del problema se abocé una Subcomisién mixta inte-

37 Mons. A. Tabera (Albacete, Espafia); cf. L’Osservatore Romano, ed. cas-
tellana, XIII (1963), Ne 584, pig. 13.

38 El R. P, Schiitte S.V.D. hacia notar, entre otras cosas que mas de un
tercio de los Padres conciliares eran religiosos; cf. La Civiltd Cattolica, 1963 IV,
pags. 409 s.

33 Sobre este tema, ver las reflexiones de R. Laurentin, o.c., vol. 3, péags.
82 s.
40 El1 R. . Schiitte S.V.D., pensaba que al dividirse el entonces capitulo IV,
gse pondria en evidencia que la santidad es algo com#n a todos los eristianos. En
cambio, Mons. A. Charue y otros pensaban que, al reservar un capitulo para
los religiosos, se darfa la impresién de que la santidad es monopolio de los re-
liglosos; ¢f. La Civiltd Cattolica, 1963/IV, pégs. 523 s.

41 Es la “razén teolégica” esgrimida por Mons. A. Charue; cf. La Civilta
Cattolica, ib.
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grada por miembros y peritos de la Comisién Doctrinal y la Comi-
sién de Religiosos. Las enmiendas, propuestas en mas de 500 pagi-
nas, fueron examinadas en el periodo de intersesién. La Subcomi-
sién se abstuvo de pronunciarse a favor de una u otra tendencia
¥ remitié la decision final a los Padres conciliares en el tercer Pe-
riodo. Pero, para orientar la votacién, junto a las Relaciones gene-
rales, se adjuntaba una Relacién que enfocaba el problema del or-
denamiento de la materia. Esta Relacion concluia con un plan para
todo el esquema De Ecclesia, de suma importancia para nuestro
asunto.

La Relacién comenzaba por exponer el resumen de los argu-
mentos invocados por ambas partes??. En conclusion se abstenia de
pronunciarse por una o por otra, pero recomendaba una solucién
intermedia. Esta solucién consistia en reducir las posibilidades de
opcion: en caso de mantener indiviso el capitulo V, habia que dis~
tinguir sin embargo dentro del mismo dos secciones (A: Llamado a
la santidad; B: Religosos); pero en caso de dividir el capitulo, con-
venia no alterar el orden de la exposicién trasladando al segundo
puesto el tema del llamado a la santidad43. Las posibilidades de op-
cién quedaban limitadas de manera tal que, cualquiera fuese el
resultado de la votacién, ya no seria necesario reelaborar el es-
quema.

Se mantenia por tanto la secuencia cuatripartita: Jerarquia,
Laicos, Santidad, Religiosos. Pero, para poder brindar un sentido
lé6gico a dicha secuencia, se proponia sustituir la divisién tripartita
(Jerarquia, Religiosos, Laicos), por una doble division bipartita:
Jerarquia y Fieles, Religiosos y no Religiosos#4. La primera divisién

42 Estas razones se exponen en detalle en el articulo del P. D. Basso O.P.
en este mismo comentario.

43 “En cualquier hipétesis el tema de la Santidad y el de los Religiosos
deben dividirse en dos partes a inscribirse ya sea como dos capitulos (V y VI),
Ya sea como dos secciones de un mismo capitulo (V.A y V.B)... Todos coincidie-
ron en no cambiar el orden de exposicién de toda la materia, sobre todo porque
la trasposicién de la seccién sobre la Santidad al capitulo sobre el Pueblo de
Dios no podria efectuarse sin gran inconveniente y con mucho trabajo. Pues
muchas partes del texto ya aprobado tendrian que ser redactadas nuevamente
seglin una nueva sucesién de ideas. Por eso pareci6 mejor que en el capitulo V
(o V.A) se tratase del principio de la vocacién universal a la santidad y en el
capitulo VI (o V.B), de la especial vocacién al estado religioso. Con todo, en el
capitulo sobre el Pueblo de Dlos se insertardn como previamente algunas cosas
referentes, tanto a la vocacién a la perfeccién de la santidad de los tieles de
cualquier condicién y estado, lo cual ha sido hecho al final del nimero 11, co-
mo a los varios 6rdenes en la Iglesia, ya sea segin la diversidad de oticios (clé-
rigos-laicos), ya sea segin la diversidad de condicién y ordenacién de vida (re-
ligiosos-laicos), 1o cual ha sido hecho en el nimero 13, alinea 3"; Schema Cons-
titutionis De Ecclesia, 1964, pag. 177.

44 “Al guardarse este orden, no se altera la l6gica de la exposicién. Ya que
st en general se distinguen tres como estados en la Iglesia, esto es, el de los
clérigos, los religlosos y los laicos, todos saben que esta triple divisién proviene
de una doble distincién que se funda en planos diversos., Por donde se explica
el que tanto clérigos como laicos puedan entrar al estado religioso"; ib. pag. 178.
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se fundamenta en la existencia de una autoridad de derecho divino
y en el caracter sacramental del Orden que algunos poseen ademaés
del caracter bautismal4s. En cambio, la segunda divisién se funda
en el llamado peculiar que algunos reciben para tender a la santi-
dad mediante la efectiva profesién de los consejos evangélicos?s,
En consecuencia, asi como al capitulo que describe la institucién
jerarquica, corresponde un capitulo sobre los laicos, asi también
a la exposicion sobre el llamado universal a la santidad, corresponde
una exposicién sobre el camino peculiar del estado religioso7.

De esta manera, la Subcomisién mixta podia explicar por un
sistema de binomios la materia referente a la Jerarquia y laicado,
a la santidad y religiosos. El primero derivaba de la estructura
jerdrquica de la Iglesia, de derecho divino. El segundo, en cambio,
derivaba de un estado peculiar reconocido por la Iglesia, surgido
de su vida y de su fin, la santidad*s. El tema del llamado a la san-
tidad no necesitaba ser desplazado al capitulo II. Tal como se ha-
llaba ubicado tenia sentido, ya que servia para explicar la distin-
cién que daba origen a la vida religiosa. Y este sentido lo guardaba,
sea que se formasen dos capitulos, sea que se hiciesen dos seccio-
nes en el entonces capitulo V.

Todavia mas. La Subcomisién mixta pensaba poder aplicar este
sistema de explicacién por binomios a toda la estructura del esque-
ma. En el primero, constituido por los capitulos referentes al Mis-
terio de la Iglesia y al Pueblo de Dios, se agruparia todo lo refe-
rente a la Iglesia en general?®, En el segundo, constituido por los
capitulos referentes a la Jerarquia y al laicado, se agruparia todo
lo que se deriva de la estructura jerdrquica de la Iglesia. En el

45 ‘“‘Porque la distincién entre Jerarquia y Plebe proviene de la divina
institucién de la autoridad eclesiistica y se funda en el hecho de que algunos
ademas del carécter bautismal, reciben también el caricter del orden’’; ib. pag. 178.

46 “En cambio, la distincién entre los religiosos y los demds proviene de
la diversidad entre la vocacién universal y la particular, segiin el camino que
cada cual, seglin sus dones, debe emprender en orden a la santidad. El vivir en
la efectiva profesién de los consejos pertence al fin y a la vida de la Iglesia ¥y
prefigura la vida del Reino celeste, donde los elegidos no conoceran las nupcias...””;
ib. pag. 178.

47 TIb. pég. 178.

48 La Subcomisién mixta hacfa suyos dos textos de Pio XII y dos de las
razones dadas por los que abogaban por un capitulo reservado a los religliosos
(cf. ib. pag. 178). La primera de estas razones sostenia que los Religiosos consti-
tuyen en la Iglesia un ‘‘estado’” que, sl bien no pertenece a la constitucién di-
vina de la Iglesia, con todo es esencial a la vida de la Iglesia. La otra razén pre-
cisaba que el ‘“‘estado de perfeccién” es una distincién dentro de la Iglesia con-
siderada no como sociedad Jerirquica sino como sociedad espiritual ordenada a
la =antidad, y que proviene de la voluntad de Cristo, no en calidad de precepto
sino de consejo (cf. ib. pig. 175). Los textos de Pio XII ensefiaban que el estado
religioso, de origen eclesiistico, pertenece no a la constitucién jerarquica de 1la
Iglesia, sino a su vida y santidad (cf. ib. pag. 178).

49 Ib. pags. 178-179. A decir verdad, el texto citado no dice con claridad
cual es la nota o razén que unifica el primer binomio ¥y lo distingue de los de-
més. Nosotros 0 deducimos de otras Relaciones del esquema.
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tercero, concerniente al tema de la Santidad y de los Religiosos,
se agruparia todo lo que deriva del fin y vida de la Iglesia. En el
altimo, dedicado a los Santos y a la Virgen Maria, se trataria de
lo que concierne a la consumacién de la santidad en el cielo.

Este plan acab6 por imponerse en el tercer Periodo. Por 1505
votos contra 698, la asamblea conciliar opté por separar del capitu-
lo V, referente a la Santidad, un capitulo VI, referente a los Reli-
giosos. Pero, de acuerdo a las indicaciones de la Subcomisién mixta,
mantuvo la materia referente a la Santidad en el quinto lugar, sin
trasladarla a los primeros capitulos3°,

II. SENTIDO DE LA ESTRUCTURA ACTUAL

Si tenemos presente lo expuesto en el Gltimo parrafo de la
parte anterior de este trabajo, creemos que se impone un estudio
de la Constitucion “Lumen Gentium’, estructurando sus ocho ca-
pitulos en cuatro binomios, conforme al plan propuesto por la Sub-
comisién mixta a la que tocé resolver el problema planteado por
el o los capitulos referentes a la santidad y a los religiosos. Este
plan es el que sigue un autorizado comentarista de la Constitucién,
el canénigo Charles Moeller?sl, Para dicho autor, los cuatro binomios
se agrupan en torno a cuatro ‘“ejes eclesiologicos”:

“El eje de la Iglesia como misterio, sacramento primordial de 1la
unidad del mundo en el pueblo de Dios; el eje de las estructuras
jerarquicas de la Iglesia donde laicos y ministros se encuentran en
el misterio del Primado y de la Colegialidad; el eje de la santidad,
estructura carismaéatica en la Iglesia; el eje de la consumacién ce-
lestial, seglin una dimensién escatoldégica y pneumatolégica...”’52

El objetivo que nos proponemos en esta parte del trabajo no es
exponer la Constitucién sobre la Iglesia conforme a esta estructu-
racién. Para ello nos remitimos al autor antes citado. Aqui tan sélo
nos permitimos precisar el sentido de dicha estructuracién a la luz
del texto actual, y formular, a la vez, las dificultades que presenta
la misma. Nos plantearemos dos interrogantes. El primero versa so-

§0 Cf. Civ. Catt. 1964/IV, péags. 501-502.

§1 Ch. Moeller, La Constitucién dogmdtica Lumen Gentium Teologinz y
Vida, 6 (1965), pags. 210-237.

52 Ib., pag. 210.
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bre cada binomio de capitulos por separado: ;cual es el principio o
criterio que lo estructura, o el “eje” en torno al cual gira? El
segundo va mas alla y tiene como objeto la funcién estructurante
que desempefia cada capitulo o binomio de capitulos en el conjunto
de la Constitucién conciliar. A cada interrogante corresponden sen-
dos parrafos en nuestra exposicién.

1. La estructuracién por binomios

Digadmoslo de entrada. En el primer y cuarto binomio de capi-
tulos se percibe una mejor trabazén que en los intermedios. La
estructuraciéon de estos 1ltimos presenta ciertas dificultades de in-
teleccion que sefialaremos oportunamente.

a) El primer binomio: Misterio de la Iglesia y Pueblo de Dios
(cap. I-II).

Aqui la trabazén interior es clara. Tanto que se hubiera podido
formar un solo capitulo sobre el Misterio de la Iglesia, como en el
esquema original®3. Si por diversas razones se llegé al desdobla-
miento en dos capitulos, entre ambos no hay solucién de continui-
dad, pudiéndose pasar sin dificultad del primero al segundo. La
diferencia entre ambos es ésta. Mientras que en el primer capitulo
se trata del Misterio de la Iglesia en todas sus dimensiones, en el
segundo la consideracién se limita al anilisis detallado de un solo
aspecto de dicho Misterio, a saber, el que configura el tiempo ori-
ginal de la Iglesia Catélica y Apostdlica, situado entre el tiempo de
los misterios del Cristo terrestre y el de su gloriosa Parusia’4, Se pa-
sa asi de una visién general a un punto detallado de la misma, que
interesa poner de relieve5,

53 Una parte del material que en el esquema II integraba el capftulo I,
(8-10), pasé luego a formar parte del nuevo capftulo II (14-16).

54 Asf, de acuerdo a la Relacién de la Comisién doctrinal, citada arriba
en nota 25. .

55 El comentario de Ch. Moeller presenta las cosas con un matiz distinto
al que indicamos. “...Asf, pues, el segundo capitulo de la Constitucién presenta
el misterio de la Iglesia, esta vez no ya en el plan de salvacién de Dios-Trinidad,
Yy en su primera realizacién en la vida de Cristo, fundador de la Iglesia. que
anima con su espfiritu, sino en el tiempo, inter tempora, zwischen den Zeiten,
como dicen los teélogos alemanes...”; ib, pag. 215. Segin esta exposicién pareceria
insinuarse que el capftulo I se limita a presentar a la Iglesia en el “tlempo’” o
eternidad del Dios-Trinidad y en el tiempo del Cristo terrestre. En realidad, en
el N¢ 8 del capftulo I ya se establece en forma general el principio que gulara
el desarrollo de todo el capitulo II, es decir la figura original de la Iglesia Ca-
télica y Apostélica.
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b) El cuarto binomio: los Santos y la Virgen Maria (cap. VII-VIII)

Aqui podemos decir lo mismo que en el caso anterior. Se pasa
de una vision general, la Iglesia escatologica de los Santos, a la
consideracién de un caso particular, el de Maria, resumen de todos
los Santos: “corona sanctorum omnium”. Gracias al capitulo VII
sobre la Iglesia escatoldgica de los santos, el capitulo de la Virgen
ha obtenido un marco apropiado que le ha permitido introducirse
en la sintesis eclesiologica en forma légica y sin violencias5s.

¢) El segundo binomio: Jerarquia y Laicos (cap. III-IV)

En la mente de los Padres conciliares ambos capitulos forman
una unidad en torno al analisis de la constitucién jerdrquica de la
Iglesia y se contraponen a los dos capitulos siguientes (Santidad y
Religiosos) centrados en el estudio del fin y vida de la Iglesia’?. Por
consiguiente, no conviene separar el estudio de la jerarquia y el
Iaicado sino que es menester dar una estructura unitaria a ambos
capitulos. El problema consiste en determinar exactamente el cri-
terio que unifica y que distingue ambos capitulos.

Para entender la cosa conviene observar que las relaciones en-
tre Jerarquia y laicado vienen determinadas en la Constitucién con-
ciliar no solamente por un principio de distincién, sino también por
un principio de participacion.

56 *...El ‘accidente” del capitulo sobre ‘los santos’ iba a revelarse provi-
dencial igualmente en la solucién que se tenia que dar al espinoso problema del
lugar y contenido del texto sobre la Virgem Marfa... Insertando el capitulo sobre
el carédcter escatolégico de la Iglesia, antes del de la Virgen, se daba respuesta
a las inquietudes de los que se escandalizaban de ver hablar de Maria ‘después
de los laicos y religiosos”. El capfitulo mariano no sélo estaba en un buen sitlo,
por ser el tltimo, sino también porque se encontraba insertado en la tGltima
seccién bipartita de la Constitucién, precisamente la que acentia el aspecto
escatolégico y pneumatolégico del misterio de la Iglesia; aparecia asi Maria
interior a la Iglesia, y con un lugar eminentisimo en la misma Iglesia. Se mos-
traba claramente como el tipo, el fcono glorioso, de 10 que la Iglesia llega a ser
progresivamente; aparecfa como €l coronamiento de la Iglesia, no por clerto en
el campo de la jerarquia sacerdotal, sino en el de la santildad consumada...”; Ch.
Moeller, art. cit., pags, 231, 233.

§7 “A partir del capitulo II se expone la Constitucién jerdrquica de la Igle-
sia, en la cual los Obispos, recibida la consagraclén sacramental, suceden a los
apéstoles, constituyen un Cuerpo u Orden junto con su Cabeza el Sumo Ponti-
fice, y ejercen los diversos ministerios, esto es, ensefiar, santificar y regir, con
la ayuda de los presbiteros y diidconos. En el capitulo IV se ensefia en cambio
que los Laicos por lo mismo no solamente no son disminuidos en su dignidad
cristiana, sino que son confirmados en ella, de manera que, bajo la direccién
de la Jerarquia, cooperen en la misién salvifica de la Iglesla bajo su triple
aspecto, con obediencia cristiana y confiada concordia. Luego, tras la exposicién
de la ‘“‘constitucién jerdrquica”, el esquema torna expresamente su atencién hacla
el ‘tin” perseguido por la Iglesia...”; Schema Constitutionis de Ecclesia, 1964,
péag. 179.



146 Ricarpo FERRARA

La existencia de una jerarquia, esto es, de algunos hombres que
tienen el poder sagrado en servicio de los demaés, es precisamente
uno de los principios de distincién entre los miembros del Pueblo
de Dios, como lo es an&logamente la existencia del estado religioso58,
Con esta diferencia, que el principio de distincién, fundado en la
existencia de la jerarquia, es de estricto derecho divino5® y establece
a su vez una diferencia esencial y no meramente gradual entre el
sacerdocio de la jerarquia y el sacerdocio comun de todos los fieles8®,

Pero este principio de distinciéon es insuficiente para explicar
la figura del laico, al menos la que nos ofrece el capitulo IV de la
“Lumen Gentium”. Porque aqui la figura del laico no es descrita
en forma meramente negativa, como Plebe o sibdito o no-jerarquia,
sino en forma positiva y en términos de participacién: los laicos son
los miembros del pueblo de Dios que, a su manera, participan de
la triple funcién apostélica de Cristo y de la Iglesia®l.

Otro hecho viene a confirmar este punto de vista y a darnos la
explicacién de la secuencia jerarquia-laicado formada por los ca-
pitulos III y IV. Cuando se quiere precisar la figura del laico en
base al principio de distincion, entonces hay que oponerla no sola-
mente a la jerarquia, sino también al estado religioso, como apa-
rece en la misma Constitucion®2. Pero si el analisis de la figura del
laico fuese hecho en base a este principio de distincién, entonces su
estudio deberia ser precedido no solamente por el analisis previo de
la jerarquia, sino también del estado religioso. Ahora bien, tal no
es el orden de los capitulos de “Lumen Gentium”. Por consiguien-
te, o bien el analisis del laico est4d mal ubicado dentro de la Consti-

58 “Porque hay diversidad entre sus miembros, ya segan los oficios, pues
algunos desempefian el ministerio sagrado en bien de sus hermanos; ya segilin
la condicién y ordenacién de wida, pues muchos en el estado religioso, tendiendo
a la santidad por el camino méas arduo, estimulan con su ejemplo a sus herma-
nos'"; Lumen Gentium N¢ 13. “Los ministros que poseen la sagrada potestad, es-
t4n al servicto de sus hermanos...”” ib.,, N° 18. Ver arriba, en la nota 45, la Re-
lacién de la Subcomisién mixta sobre este punto.

59 Ib. N¢ 18 y, en especial, el N¢ 32: “Y si es cierto que algunos, por volun-
tad de Cristo han sido constituidos para los demas como doctores, dispensadores
de los misterios y pastores, sin embargo, se da una verdadera igualdad entre to-
dos en lo referente a la dignidad y a la accién comin de todos los fieles para la
edificacién del Cuerpo de Cristo” ...

60 “El sacerdocio comun de los fieles y el sacerdocio ministerial o jerar-
quico se ordena el uno para el otro, aunque cada cual participa en forma pecu-
liar del tnico sacerdocio de Cristo. Su diferencia es esencial, no sélo gradual.
Porque el sacerdocio ministertal, en virtud de la sagrada potestad que posee, mo-
dela y dirige al pueblo sacerdotal, efecttia el sacrificio eucaristico ofreciéndolo a
Dios en nombre de todo el pueblo...”; ib, N¢ 10.

61 “Por el nombre de laicos se entiende aqui todos los fieles cristianos, a
excepcién de los miembros que han recibido un orden sagrado y los que estin
en estado religioso reconocido por la Iglesia, es decir, los fieles cristianos que,
por estar incorporados a Cristo mediante el bautismo, constituidos en pueblo de
Dios y hechos participes a su manera de la funcién sacerdotal, profética y real
de Jesucristo, ejercen, por su parte, la misién de todo el pueblo cristiano en la
Iglesia y en el mundo”. tb. N¢ 31.

62 Ver la primera parte del pirrafo citado en la nota anterior.
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tucién conciliar, o bien dicho analisis no viene dado en aquélla por
un principio de distincién, sino primordialmente por un principio de
participacién, esto es, concibiendo el apostolado jerarquico y el apos-
tolado laico, como dos formas de participacién de la misién aposté-
lica de Cristo®3. Pero en este caso, lo que daria unidad a los capi-
tulos III y IV no seria meramente la estructura jerdrquica de la
Iglesia, como principio de distincién entre sus miembros, sino la
misién apostolica de la Iglesia, en sus distintas modalidades, es de-
cir, el apostolado jerarquico y el apostolado de los laicos. Tal es el
dilema al que nos arroja la interpretacién de la unidad de los ca-
pitulos IIT y IV.

d) El tercer binomio: Santidad y Religiosos (cap. V y VI)

Mas arriba vimos que la materia referente a la Santidad y a
los Religiosos constituia en el esquema original un solo capitulo, y
que, aun cuando se llegd al desdoblamiento en dos capitulos, la Sub-
comisién mixta pidié que se los mantuviese juntos, sin trasladar la
materia referente a la Santidad a los primeros capitulos, como pre-
tendian algunos Padres. La Subcomisién era movida a esta medida
no solamente por razones de orden practico, como el trabajo y tiem-
pPo que hubiera demandado el rehacer el texto conforme al criterio
opuesto antedicho. Al mantener agrupada en dos binomios de capi-
tulos la secuencia cuatripartita (Jerarquia-Laicos-Santidad-Religio-
sos) percibia en ello una cierta l6gica y un cierto orden de ensefan-
zas. Mientras que el primer binomio (Jerarquia-Laicos) mira a la
“constitucién jerarquica” de la Iglesia, el segundo (Santidad-Reli-
giosos) apunta hacia el “fin” y ‘““vida” de la Iglesia®*. So6lo a partir
de este doble orden de consideracién (estructura jerarquica y vida
de la Iglesia) podia fundamentarse la triple divisién “jerarquia-
laicado-religiosos”. La Subcomisién mixta podia citar algunos textos
de Pio XII en los que el estado religioso es derivado no de la cons-
titucién jerarquica de la Iglesia, sino de su relacién al fin de la
Iglesia, la santidad®. En consecuencia, el capitulo referente a la
Santidad debia mantenerse junto al capitulo referente a los Reli-
giosos.

63 Entendido, claro esti, que se trata de dos formas de participacién distin-
tas esencialmente y no s6lo gradualmente; ver el parrafo citado en nota 60.

64 Cf. Schema Constitutionis De Ecclesia, 1964, pag. 178.

65 Ib. pag. 178. En la Constitucién “Lumen Gentium” se recoge en partie esta
distincién: “El estado que consiste en la profesién de los consejos evangélicos, si
bien no atafie a la estructura jerdrquica de la Iglesia, pertenece indiscutiblemente
a su vida y santidad’” (N9 44). Las férmulas aqui empleadas evitan circunscribir
dicha distinetén a los religiosos, entendidos en el sentido estrictamente canénico.
Podria pensarse en los Institutos seculares y atn en otras formas de practicar los
consejos evangélicos. Por otro lado, se dice que dichas formas de practicar los
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Establecida la relacion entre ambos capitulos, queda por ver
cual es la indole exacta de la misma. Nos preguntamos en qué sen-
tido el tema de la Santidad puede dar origen a la distincién del es-
tado religioso. Ante todo, no parece que la santidad en cuanto fin
sea principio de diferencia entre los cristianos. Por el contrario, la
Constitucién “Lumen Gentium” se encarga de mostrar, en diversos
pasajes, que la santidad es el fin comin a todos los cristianosss. El
principio de distincién no se halla en el orden del fin, sino en el
orden de los medios de tender a la santidad, medios multiples$?, en-
tre los cuales tiene un lugar especial la practica efectiva de los lla-
mados consejos evangélicost8, De este orden de los medios de ten-
der a la santidad brota la distincién del estado religioso$?, que es-
tablece una diferencia no esencial sino gradual entre los miembros
del pueblo de Dios™. Por consiguiente, si hay un principio que uni-
fique y a la vez distinga a los capitulos V y VI, el mismo no es la
santidad en cuanto fin de la Iglesia, sino el tema de los medios de
tender a la santidad, entre los que merece una consideraciéon parti-
cular la practica efectiva de los consejos evangélicos mediante vo-
tos u otros lazos sagrados reconocidos por la Iglesia. En este caso,
el pasaje del capitulo V al VI es, nuevamente, el de una considera-
ci6én general de los medios de santificacién a la consideracién par-
ticular de uno de ellos, el de la vida religiosa.

Si lo que antecede es exacto, creemos que se ha logrado superar
un ordenamiento material por categorias de personas, esto es, clé-
rigos, laicos. religiosos, por un ecrdenamiento mas formal, constituido
por la funcién, el objeto o el fin, en base al cual es posible pensar
en esas diversas categorfas de personas: la misién apostélica, los

consejos no atafien a la estructura jerarquica de la Iglesia. Pero de ninguna ma-
nera se niega que constituyan una estructura en la Iglesia, vg. una estructura
‘‘carismética’, como dice Ch. Moeller en el art. cit.,, pdgs. 210, 227. Sobre el con-
cepto de “estructura” y sobre la distineién entre ‘‘estructura” y ‘vida” aplicadas
a la eclesiologia, ver las observaciones de H. Kling, en Estructuras de la Iglesia,
trad. P. Darnell, Barcelona, 1965, pags. 219-220.

66 El tema aparece en el cap, II (N? 11 y 13) y reaparece en todo el cap. V
(N° 39, 40, 41, 42). Cf. vg. No 41: “,.. .todos los fieles cristianos en cualquier condicién
de vida, de oficio o de circunstancias, y precisamente por medio de todo eso, se
podran santificar de dia en dia, con tal de recibirlo todo con fe de la mano del
Padre celestial, con tal de cooperar con la voluntad divina...”

87 Entre los diversos “medios de santificacién “informados por la caridad,
el N? 42 enumera el ofr y poner en prictica la Palabra de Dios, el participar de
los sacramentos, el aplicarse a la oracién, a la abnegacién de sf mismo, al servicio
de los demas y al ejercicio de todas las virtudes.

68 *“La santidad de la Iglesia se fomenta también de una manera especial en
los multiples consejos que el Sefior propone en el Evangelio para que los observen
sus discfpulos...’” (N¢ 42); cf. también N¢ 39.

69 Cf. No 43 y 44.

70 La peculiaridad del estado religioso es descrita constantemente con ad-
verbios comparativos que indican un mayor grado de intensidad en la manera de
tender a la santidad; cf. vg. N¢ 44: ‘“._.un fruto mds abundante de la gracia bau-
tismal..., vinculos mds firmes y estables... deja mds libres frente a los cuidados
terrenos y manifiesta mejor los bienes celestiales...”
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medios de santificacién. De una visién mas sociolégica y juridica se
pasa a una visién mas teleoldgica y teoldgica.

En conclusién, parece tener un sentido légico la estructuracion
de la Constitucién en cuatro binomios de capitulos, y en torno a
cuatro “ejes” eclesiolégicos, si bien no parece ser tan clara la deter-
minacién exacta de esos “ejes”. Puede admitirse sin dificultad que
el primer binomio de capitulos gira en torno al “eje” del Misterio
de la Iglesia y que el cuarto binomio (cap. VII-VIII) gira en torno
al “eje” de su consumacion celestial. En cambio no nos parece tan
claro que el segundo binomio (cap. III-IV) gire en torno a la cons-
titucién jerarquica de la Iglesia y el tercero (cap. V-VI) en torno
al fin que es la santidad, como sugiere la Subcomisién mixta; o,
como sugiere Ch. Moeller, en torno a la estructura jerarquica de la
Iglesia (cap. III-IV) y a las estructuras carismaticas en la
Iglesia (cap. V-VI). Si hay que dar un sentido ldgico a los dos bi-
nomios antedichos, nos parece preferible decir que los cap. III-IV gi-
ran en torno a la misién apostélica de la Iglesia (con su modalidad
jerarquica y laical), y que los cap. V y VI giran en torno a los
medios de tender a la santidad.

2. La estructuracion total

Con lo establecido en el parrafo anterior, creemos haber dado
los pasos indispensables para acometer la tarea de preguntarnos
por el sentido que reviste la estructura total de la Constitucién y la
ubicacién de cada capitulo o binomio de capitulos dentro de la
misma.

Confesemos que la respuesta no es facil ni segura, dada la in-
certidumbre de los supuestos desde los que hay que partir. Ya he-
mos visto la diversa interpretacion de que es susceptible el sentido
de cada binomio de capitulos tomados por separado. Adem4s, ahora
debemos suponer que se ha buscado un orden que articulase y tra-
base no s6lo a cada binomio de capitulos sino también al conjunto
de los capitulos de la Constitucién.  Ahora bien, ;cual es o puede
ser dicho orden?

Podriamos concebir dos criterios de ordemamiento. Uno, que
podriamos llamar “temporal”, en cuanto que los aspectos a distin-
guir no serian sino etapas temporales del misterio de la Iglesia. Por
ejemplo, el capitulo I trataria del origen trinitario de la Iglesia, asi
como de su primera realizacion en Cristo en los misterios de su vida
terrestre; después, a partir del capitulo II hasta el VI inclusive, se
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trataria de la etapa ‘“apostdlica’?; por 1ltimo, en los capitulos VII
y VIII, se trataria de la etapa “escatolégica’ de la Iglesia. El incon-
veniente de este esquema, si se lo utiliza aisladamente, es doble.
Por un lado no interpreta exactamente la estructura del capitulo 172,
Por otro lado no explica el pasaje del capitulo II a los capitulos III-
IV y V-VI, el cual evidentemente no es de orden “temporal”.

Al otro criterio lo podriamos llamar “légico”, por ir de lo ge-
neral a lo particular; o “formal”, por cuanto los aspectos a distinguir
serian distintas formalidades de un mismo misterio de la Iglesia.
Por ejemplo, en el capitulo I se trataria del misterio de la Iglesia
en toda su amplitud’; pero solamente de una manera general,
mientras que en los restantes capitulos se irian luego desarrollando,
en forma particular, algunos de esos aspectos esbozados genérica-
mente en el capitulo I. Por ejemplo, los capitulos VII y VIII desa-
rrollarian el aspecto celeste de la Iglesia, mientras que los capitu-
los II-VI tratarian del aspecto apostdlico y peregrinante de la Igle-
sia. Cada uno de estos dos temas, a su vez, tendrian un esbozo ge-
neral y luego un desarrollo particular. Asi, por ejemplo, el aspecto
apostdlico y peregrinante de la Iglesia tendria un esbozo general
en el capitulo II, y se desarrollaria luego en particular el tema de
la misién apostélica (cap. III-IV) y el de los medios de santificacién
(V-VI), o, si se prefiere, el tema de la estructura jerdrquica de la
Iglesia (cap. III-IV) y el de las estructuras carismaticas en la Iglesia
(cap. V-VI). En forma parecida, el aspecto celeste de la Iglesia se
esbozaria en forma general en el capitulo VII, mientras que en el
capitulo VIII se desarrollaria el caso particular de la Virgen Maria.

Este criterio de ordenamiento nos parece que explica en forma
mas aceptable el encadenamiento de los capitulos de la Constitu-
cién. Pero tropieza con un inconveniente principal. El capitulo I
no responde exactamente a los ‘‘desiderata” de este criterio de or-
denamiento. Porque, si bien podemos encontrar en el capitulo I
alusiones sueltas a los temas desarrollados en los otros capitulos (y
no a todos), con todo no se encuentra suficientemente indicado el
orden que los encadena. La relaciéon con el capitulo II, netamente
determinada por la Comisién doctrinal®¥, también aflora clara-
mente en el texto del capitulc I’5. En cambio es mas fugaz la alu-

71 Para abreviar denominamos la etapa ‘*‘apostélica’’ de la Iglesta a aquella
que va de Pentecostés a la Parusia, etapa desarrollada en el capftulo II, segin la
“Relatio” citada en nota 25.

72 Ver nota 55 y 25.

73 Ver la “Relatio” de la Comisién doctrinal en nota 25.

74 Ver nota 25.

75 *...Esta Iglesia, constituida y ordenada en este mundo como una sociedad,
subsiste en la Iglesia Catélica, gobernada por el sucesor de Pedro y los obispos
que estdn en comunién con €], si bien fuera de ella se encuentran muchos ele-
mentos de santificacién y verdad, que, como dones propios de la Iglesia de Cristo,
inducen hacia la unidad cat6lica...” (N¢ 8).
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sién a los capitulos III-VI?®, Lo mismo se nota con respecto al ca-
pitulo VII??. Y con relacién al capitulo VIII, no se encuentra la mas
leve alusién’®, Una explicacion de ello podria hallarse en la hipétesis
de que el capitulo I no hubiese seguido en su evolucién el mismo
ritmo que el conjunto del esquema De Ecclesia. Pero no estamos
ahora en condiciones de verificar dicha hipdtesis.

En suma: el texto de la Constitucién “Lumen Gentium” deja
percibir en la estructuracién general de sus capitulos un cierto or-
den légico, si bien su determinacién exacta se nos escapa en parte
de las manos.

III. ELL. VALOR DE LA ESTRUCTURA ACTUAL

El juicio de valor que podriamos emitir sobre la estructura
sintética de la Constitucién “Lumen Gentium”, puede ser, ante todo
de orden comparativo, por ejemplo en relacién con otros documen-
tos eclesiolégicos del magisterio de la Iglesia, vg., la Constitucién
“Pastor aeternus” del Vaticano I (18-VII-1870), o la enciclica “Sa-
tis cognitum” de Leén XIII (29-VI-1896), o la enciclica “Mystici
Corporis” de Pio XII (29-VI-1943). No es nuestra principal inten-
cién emitir dicho juicio comparativo, para el cual habria que es-
tablecer previamente un andlisis de la estructura de dichos docu-
mentos. Contentandonos con una ojeada superficial podemos sefialar
en la Constitucién “Lumen Gentium” varios puntos de avance en
lo que atafie al aspecto de su estructura sintética.

76 Una alusién a las diversas estructuras ‘‘jerarquicas” y ‘'carismaéticas”
puede encontrarse, ya sea en el N¢ 4 [“Para gular a la Iglesia hacia toda verdad
y unificarla en la comunién y el ministerio (el Espiritu), la dota y la dirige con
diversos dones jerdrquicos y carismdticos y la adorna con sus frutos...], ya sea
en el N¢ 7 (“También en la constitucién del cuerpo de Cristo hay variedad de
miembros y ministerios... Entre todos estos dones sobresale la gracia de los Apds-
toles, a cuya autoridad subordina el mismo Espfiritu incluso a los carismaéticos...”).

77 “...)a Iglesia terrestre y la Iglesia dotada de bienes celestiales, no han de
considerarse como dos cosas, sino que forman una realidad compleja, que con-
juga elementos humanos y divinos...” (Ne 8).

78 El tema de la Virgen Marfa hubiera podido ser aludido sin dificultad en
el N¢ 3, al tratar de la Misién del Hijo, empleando el texto de Gal. 4, 4-5, o el
“Credo” de la Misa Romana, como de hecho se hace en el proemio del capitulo
VIII: “...cuando llegé la plenitud del tiempo envié a su Hijo hecho de mujer... El
cual por nosotros, los hombres, ¥ por nuestra salvacién, tomé carne de Maria
Virgen, por obra del Espiritu Santo...” (N¢ 52). El tema de la Virgen hubiera po-
dido insertarse en el Misterio de la Iglesia, sin encontrar aqui reparos por parte
de la llamada tendencia *cristotipica”.
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Ante todo, los elementos que incorpora a la sintesis eclesiolé-
gica. Algunos de ellos, representan una novedad, como la doctrina
sobre los laicos (cap. IV). Otros, por largo tiempo olvidados, vuel-
ven a reinsertarse en la sintesis eclesiolégica, como la consideracién
del aspecto celeste de la Iglesia y de la Virgen Maria (cap. VII-VIII).
Otros, adquieren en la sintesis eclesiolégica una forma mas equili-
brada y matizada, como la doctrina sobre el valor eclesial de los
otros grupos religiosos (cap. I N¢ 8; cap. II N9 14-16).

Otro avance se da en el orden con que son presentados dichos
elementos. Por ejemplo, el tratar de los elementos comunes a todos
los miembros del pueblo de Dios en el capitulo II (N¢ 10-12), antes
de aquellos otros que los distinguen y los diversifican, como la
consideracion de la jerarquia en el capitulo III.

Finalmente, por el principio o punto de partida del que arranca
dicho orden. En lugar de limitarse a desarrollar sistematicamente
la excelente metatora del cuerpo de Cristo, se ha preferido un punto
de partida mas teologal, la lglesia en el plan de Dios y en las mi-
siones trinitarias.

Pero el juicio de valor podria hacerse desde otro angulo, sin
limitarse a la comparaciéon con otros documentos anteriores, consi-
derando la estructura sintética de la Constitucion “Lumen Gen-
tium” desde el angulo de una teologia a ser precisada y desarro-
llada ulteriormente, y teniendo en cuenta que la Constituciéon con-
ciliar no se presenta como una meta infranqueable sino mas bien
como un punto de partida. Desde este punto de vista, diremos que
mucho es lo que tenemos que aprender de la Constitucién, mucho
también lo que podra ofrecernos una teologia ulterior, y poco lo
que podemos sefialar por el momento.

Comencemos por el principio o punto de partida. Hemos sefia-
lado como acierto de la Constituciéon el adoptar un punto de partida
teologal; es decir, el comenzar a exponer el misterio de la Iglesia
desde Dios, desde el misterio de su necesaria trascendencia y de su
libre comunicaciéon a los hombres. Pero este libre plan de Dios, en
el que se funda la eclesiologia, es descrito en férmulas demasiado
concisas, cuyo sentido queda por profundizar y desentrafar. En el
plan de Dios, la Iglesia es presentada ‘“como un sacramento o signo
e instrumento de la intima unién con Dios y de la unidad de todo
el género humano (1), o como la congregacién de todos los *“‘elegi-
dos” o “creyentes” o “justos” (2). Se nos brindan férmulas exce-
lentes, pero su sentido y coherencia no reciben mayor explicitacién
o desarrollo. Se vislumbra, vg., la relacién entre Iglesia y Reino
celeste (vg. 5), pero no se perciben los principios que expliquen la
relacion entre la Iglesia y la actividad temporal en el mundo, o to-
davia, el sentido de la actividad misionera de la Iglesia.
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El mismo problema vuelve a ser planteado al examinar el orden
conforme al cual se analizan los diversos aspectos de la Iglesia. En
un orden sistemético y teologal, el fin y lo escatologico juegan un
papel de primer orden, exigiendo ser considerados desde el comien-
z0, al menos desde el punto de vista de la intencién, si no de la eje~
cucién. En la Constitucién “Lumen Gentium” la condicién escatold-
gica y celeste de la Iglesia, considerada en los Gltimos capitulos, ape-
nas es aludida en el primer capitulo, sin llegar a constituir un prin-
cipio de esclarecimiento de toda la tematica de la Iglesia.

E]l mismo problema vuelve a resurgir al examinar el criterio de
seleccién usado al integrar o al dejar de lado ciertos temas en orden
a la sintesis eclesiolégica. La Constitucién ha integrado los temas
que revelan el aspecto “ad intra” de la Iglesia, entre los que cabe
destacar la condicién celeste de la Iglesia, analizada en los capitulos
VII y VIII. Algunos de estos temas, como €l de la Virgen Maria,
han llegado incluso a constituir verdaderos tratados o blogues com-
pletos. En cambio se han dejado de lado los temas que revelan el
aspecto “ad extra” de la Iglesia, como por ejemplo, la relacién con
el Estado, y en general, la relacion con el mundo. Remitidos a otros
esquemas, como el De Ecclesia in mundo huius temporis, estos te-
mas apenas son sugeridos en la Constitucion “Lumen Gentium”7?9,
Es menester, por tanto, trascender el ambito de la Constitucién “Lu-
men Gentium” y atender a otros documentos del Concilio Vaticano
II para poder obtener una sintesis completa de la eclesiologia con-
ciliar.

Como vemos, queda abierta a la teologia una interesante e
ingente tarea a emprender en este campo. Lejos de cerrar puertas,
la Constitucién “Lumen Gentium” las abre y amplisimas. Lejos de
constituir una valla, ella se nos ofrece como un campo abierto en el
que podemos respirar a nuestras anchas y extender nuestras mira-
das hacia las mas variadas direcciones.

Ricardo Ferrara

79 La mayor parte de estas sugestiones se encuentran en el capitulo IV so-
bre los laicos, especialmente en 108 N¢ 34-36.
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